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INVESTICE DO ROZVOJE VZDELAVANI

Evaluace SVP — obor asistent zubniho technika

Dotaznik — studenti
Dotaznikového Setieni se zudastnilo 32 studentek 4. roéniku oboru asistent zubniho technika.

Dotaznik urceny studentkdm se délil na dvé ¢asti. V prvnim oddilu divky vyjadfovaly sviij nazor
na jednotlivé predméty, se kterymi se setkaly béhem studia. Nasledné odpovidaly na 12 otdzek
zamétenych na hodnoceni vyuky a chod skoly jako takové.

Pti hodnoceni pfedméti studentky urCovaly znamkou od 1 do 5 (tak jako ve Skole) jak byly
s predmétem spokojeny. U kazdého predmétu hodnotily: dtlezitost pfedmétu, naro¢nost studia,
kvalitu vyuky, metodiku vyuky a kvalitu studijnich materiald. V Tabulce 1 jsou uvedeny
primérné hodnoceni vSech predmétl ve vSech vySe zminénych kategoriich.

Tab. 1: Hodnoceni predmétii

Predmit Dulezitost | Naro¢nost | Kvalita | Metodika| Studijni
pfedmétu | studia vyuky vyuky | materialy

CJL 2,34 2,63 2,63 2,69 2,44
ANJ 1,86 2,52 1,79 2,03 1,72
NEJ 2,33 2,67 1,00 1,00 1,33
LAJ 3,00 2,44 2,50 2,50 2,56
OBN 3,50 3,25 1,94 2,03 2,13
DEJ 3,50 2,44 1,50 1,69 1,47
MAT 3,22 2,94 3,31 3,13 2,47
FYZ 3,72 2,66 2,25 2,47 2,38
CHE 2,72 2,59 191 2,13 1,97
BIO 2,97 2,69 2,38 2,34 2,38
IKT 2,56 2,66 1,75 2,19 2,13
TEV 3,03 2,94 1,50 1,41 1,50
EKO 2,84 2,69 2,78 2,78 2,78
VKZ 3,47 3,78 2,78 2,59 2,69
PRP 2,25 3,50 2,56 2,09 2,31
SOM 2,38 2,72 2,19 2,00 2,06
MEH 2,59 2,63 1,78 1,63 1,66
STO 1,59 2,03 1,28 1,31 1,16
KRM 1,41 2,34 1,28 1,25 1,25
PRT 1,41 2,00 1,69 1,91 1,19
STP 1,16 1,94 1,28 1,34 1,13
ZSP 1,03 2,19 1,25 1,19 1,22

odbornd | 2,29 1,29 1,29 1,26
praxe
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odborné oproti predmétim vS§eobecnym.

Co se tyce kvality vyuky, jsou divky spokojeny témeét ve vSech predmétech. Vyskytl se zde vSak
jeden predmét, ktery dosahuje oproti ostatnim velice nizkého hodnoceni. Je jim matematika,
ktera dostala o vice nez pll stupné horSi primérnou znamku nez druhy nejhiife hodnoceny
pfedmét. Zde by bylo zapotiebi zjistit, kde tkvi jadro netispéchu a v budoucich letech zapracovat
na tomto problému. Obdobny problém nastava s otdzkou metodiky vyuky. Zde bylo hodnoceni
velice podobné jako pii hodnoceni kvality vyuky.

S posledni probiranou kategorii, kterou jsou Studijni materialy, byly divky spokojeny témeéi ve
vSech predmeétech. VSechny predméty dostaly pékné hodnoceni do 2,8. Znamka je to pckna, ale
1 tak se da do nasledujicich let co napravovat. Jako zajimavost bychom mohli uvést, ze télesna
vychova, kteréa ziskala krasnou primérnou zndmku 1,5 z kvality studijnich materiali, nedodava
studentim jediny list k nastudovani. Je tedy potieba zhodnotit, jak pravdivé studentky na
jednotlivé otazky odpovidaly, poptipad¢ zda jim vyhovuje, kdyZ se nemusi nic ucit.

Zavérem bychom mohli shrnout, Zze studentky jsou s vyukou pfedméti na Skole vice méné
spokojeny. Nejlépe hodnotily jiz diive zminéné pfedméty odborné, oproti tomu hiife hodnoceny
byly pfedméty vSeobecné a to ve vSech kategoriich. Je potieba ale fici, ze mnoha hodnoceni
mohla byt ovlivnéna vztahem ucitel — student a naopak.

Druhd c¢ast dotazniku byla zaméfena na celkové hodnoceni Skoly a vyuky. Otdzky byly
rozdéleny do dvou ¢asti ,,hodnoceni spokojenosti® (viz. Obr. 1) a ,,hodnoceni dilezitosti* (viz.
Obr. 2). Opét zde divky hodnotily jednotlivé otazky na stupnici 1 az 5, kde pii zapsani jednic¢ky
byly s danym tvrzenim mimotadné spokojené a pfi zapsani pétky velmi nespokojené. V nize
uvedenych obrazcich miZzeme opét shlédnout primérné hodnoceni jednotlivych odpovédi
sefazené vzdy od nejlépe, po nejhiie hodnocené.



Obr. 1: Hodnocent spokojenosti
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Obr. 2: Hodnoceni diilezitosti
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Dotaznik — uditelé

Stejné jako zaci, tak 1 ucitelé byli dotazovani na spokojenost Skolniho vzdélavaciho planu
(SVP). Po odpovédi, zda ugitelé uéi vieobecny, &i odborny piedmét nasledovala série jedenacti
otazek, kde stejn¢ jako Zaci odpovidali, zda s danym tvrzenim souhlasi ¢i ne. Opét byla Skéla
bodovana znamkou jakou ve skole (1 — nejlepsi, 5 — nejhorsi).

Na nize zobrazeném obrazku 3 miZeme vidét primémé hodnoceni jejich odpovédi. Celkovy
pocet ucitell, ktefi se zicastnili dotaznikového Setteni, bylo 22. Jednalo se pouze o ucitele, ktefi
alespon jeden rok ucili souc¢asny ¢tvrty ro¢nik oboru asistent zubniho technika.

Obr. 3: Priimérné hodnoceni SVP
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V tabulce 2 muZzeme poté vidét rozdily hodnoceni mezi uditeli odbornych a vSeobecnych

predmétu.
Tab. 2: Hodnoceni SVP z hlediska odbornosti predméti
predmét vSeobecny | odborny

Stavajici SVP splfiuje mé pozadavky na kvalitu vyuky 3,00 1,70
Hodinova dotace jednotlivych pfedmétl odpovida pozadavkim na

vzdélavani v oboru AZT 2,91 1,90
Uvitam, aby byly pro Zaky realizovany tematické dny se zamérenim

na vSeobecné predméty 2,73 3,60
Uvitam, aby byly pro Zaky realizovany tematické dny se zamérenim

na odborné predméty 2,38 1,30
Ve vyuce vyuzivam moderni techniku 3,00 1,40
Ve vyuce vyuZivdm moZnosti projektl realizovanych Skolou 2,80 2,20
Skola dostate¢né vychovava zaky k ochrané Zivotniho prostiedi 2,82 2,50
Skola dostate¢né pripravuje z4ky do pracovniho procesu 2,00 2,50
Skola vychovava 7aky k zodpovédnosti, k toleranci, k demokracii 2,00 2,20
Uvitdm moznost dalSiho vzdélavani v mém oboru 2,27 1,60

Celkova kvalita vyuky 2,45 2,20




